JEGYZOKONYV

KESZULT: 2013. szeptember 2-4an, Totkomlos Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
soron kiviili, nyilvanos iilésén.

A TESTULETI ULES HELYE: A Viaroshaza diszterme.

JELEN VANNAK: dr. Garay Rita polgarmester, Takacs Ferenc alpolgarmester, Hovorka
Istvan, Malya Gyorgy, Tuska Palné képviselok.

IGAZOLTAN VAN TAVOL: Benyo Pal, dr. Kancso Janos, Litauszki Andras, Varga
Andras képviselok.

TANACSKOZASI JOGGAL RESZT VESZ: Kvasznovszkyné Szilasi-Horvath Krisztina
jegyz6, Vantara Janosné pénziigyi 0sztalyvezetd, Hajdu Zoltan miiszaki iigyintézo.

A jegyzOkonyvet vezeti: Karasz Gaborné ligyintézo.

Dr. Garay Rita polgdarmester: Koszonti a soron kiviili képviseld-testiileti iilésen megjelent
képviseloket, koztisztviseloket és a meghivott vendégeket. Megallapitja, hogy az {ilés
hatarozatképes, és az iilést megnyitja. JegyzOkonyvvezetdnek Karasz Géabornét jeloli ki.
Szavazéasra bocsatja a meghivoban szerepld napirendi javaslatot. A Képviseld-testiilet az
alabbi napirend megtargyaldsaval 5 igen szavazattal, tartdzkodds és ellenszavazat nélkiil
egyetert.

NAPIREND:

1.) Tobblet 6nerd biztositasa a DAOP-5.2.1/D-2008-0002 azonositdszamu ,,Belvizrendezés az
¢lhetobb telepiilésekért, komplex belvizrendezési program megvaldsitasa a belteriileten és a
csatlakozo csatornan I. iitem” elnevezésii palyazat megvalositasdhoz

2.) Egyebek

1.) Tobblet oner6 biztositisa a DAOP-5.2.1/D-2008-0002 azonositészamu
»Belvizrendezés az ¢lhetobb telepiilésekért, komplex belvizrendezési program
megvaldsitasa a belteriileten és a csatlakozé csatornan I. iitem” elnevezésii palyazat
megvalositasahoz

Dr. Garay Rita polgdarmester: A napirendi pont kapcsan Osszehivott értekezést azzal a
megjegyzéssel kezdi, hogy a kdvetkezdben targyalandd témat mar az eldz6 iilésen elkezdték
megbeszélni, ahol felmeriilt, hogy 7 millié forint 6nerd sziikséges a projekttel kapcsolatos
potmunkalatokra, ami mostanra, ha informéaciéi nem csalnak, a pontositast kdvetden
megkozelitéleg 6 millio forintra csokkent. Nem tudja, azota tortént-e valami valtozas, ugyanis
akkor hianyzott az errél szold koltségvetés. Felkéri a kivitelez6 képviseldjét, Gyenge
Erzsébetet, ismertesse az ezzel kapcsolatos fejleményeket.

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. képviseldje: Sziikségessé valt egy gépkocsik
megfogasara képes korlat épitése az Otemetd soron, ugyanis az ut mellett mély arok van.
Err6l késziilt egy rajz is. A munkalatok 6sszkoltsége nettd 6.699.000 forint, mely tartalmazza
a kétcolos csobdl késziilt oszlopok, a betonozas €s a foldmunkak koltségeit.

Dr. Garay Rita polgdarmester: Tudomasa szerint lakossagi igény volt a korlat, viszont csak a
gyalogos kozlekedés segitése, biztonsagosabba tétele céljabol. Kérdése, hogy lehetséges-e a



koltségtakarékossagi szempontokat is figyelembe véve csupan a gyalogosok részére védelmet
nyujto korlat megépitése?

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. képviseldje: A beruhdzo feldl jott ez az igény, hogy a
korlat képes legyen gépkocsik megfogasara is.

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: Hozzateszi, hogy a tervezett korlat egy
aszfaltat és egy mély arok kozé épiilne. Ezért is lenne fontos egy masszivabb konstrukcio
megépitése, mely képes nagyobb jarmiivek felfogasara is. Személy szerint 6 nem tdmogatna a
gyalogos valtozatot.

Dr. Garay Rita polgdrmester: Megkérdezi, kérdés, hozzaszolas, javaslat van-e. Megadja a
sz6t Hovorka Istvan képvisel6 urnak.

Hovorka Istvan képviselé: Ha a tervben nem szerepelt és csak a gyalogosok kérik, akkor
szerinte igy utdlag nem kellene eléhozakodni egy ilyen koltségli beruhazassal. Meg kellene
elégedni azzal, amit a lakosok kérnek. A ,,gépjarmiis”-verzi6 pedig nagyban befolyasolna a
koltségvetést. Szerinte okafogyott ez az egész, nincs értelme.

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: Meglatasa szerint a lakossagi féorumon
sz6 sem volt gyalogos-korlatrol, altalanossagban korlatrol beszéltek ott. Oda pedig ugy véli
nem is val6 gyalogoskorlat.

Hovorka Istvan képviselo: A lényeg a gyalogosok megvédése, fel sem meriilt teherautok,
személygépkocsik biztositasa. Nem nagy forgalmu utcardl van szo, nem jarnak arra naponta
szdz szamra. Itt csak arr6l van szd, hogy ha megy arra egy kerékpdaros, vagy gyalogos, dket
megvédje a korlat. A két fajta beruhdzéas kozott pedig nagyon nagy koltségkiilonbségek
rejlenek.

Malya Gyorgy képviselé: Megkérdezi, mennyivel lett mélyebb most ez az arok? - mert ¢ ott
noétt fel a kornyéken, egészen pontosan a SzE€p utcan €s nem emlékszik rd, hogy a multban
egyszer is lett volna barmi komolyabb baleset a korlat meg nem léte kdvetkeztében. Ennél
fogva szerinte nincs is létjogosultsaga barmi fajta jelentdsebb beruhazasnak. Masrészt
kivancsi lenne ra, hogy a széban forgd tobbletkiaddsoknal mennyire lelhetd fel a tervezd
feleldssége. Ot is meg kellene kérdezni az iiggyel kapcsolatosan, ugyanis sok olyan dontést
hozott, ami gy gondolja, nem épp a legjobb megoldast tiikrézi. Olyan helyekre tervezett nyilt
arkokat, ahol azok Ilényegében szinte kivitelezhetetlenek, valamint a mar meglévd
kozmiiveket is sok helyen figyelmen kiviil hagyta. Hozzateszi, hogy természetesen ¢ nem
mélyépitd, de a miiszaki €letben mozog, épiiletgépész. Sok pénzt fizetett ki ezekért a tervekeért
az Onkorményzat, és miutan sajnos a mai helyzet olyan, hogy nem duskélhat az
onkormanyzat a pénzben, igy minden jelentdsebb kiadasért, hibatlan munkat, jelen esetben
felelds terveket varnak el. Még egyszer felhivja a figyelmet arra, hogy véleménye szerint
beszélni kellene a tervezd feleldsségérdl is!

Moldovan Attila Kovimet Kft. miiszaki ellenore: A kozmiivek figyelmen kiviil hagyasa még
a legkisebb probléma. A tervezés folyaman, bar tudtak, hogy lesznek olyan esetek, ahol
talalnak majd valamit és emiatt modositani kell a terveket, azért nem tettek félre erre kiilon
pénzt, mert igy is kifutottak mar a tdmogatési keretbdl. Egyszerlien nem volt mas valasztasuk.
A tervezoi feleldsség pedig addig tartott, amig a tervezd a tervet elkészitette és eladta. A
hibait egyszer mar kijavitotta, azt a hatésag vélhetéen a napokban el is fogja fogadni.
Raadasul ezek nem szarvashibak. O, mint miiszaki ellenér, ahol Ggy vélte sziikséges, 1épett.
Nagyobb gondok esetében kelld szakmaisaggal modositott a megvalositds folyamatan.



Roviden: a tervezd jogi ¢értelemben feleldsségi szempontbol nem megfoghato, a
kotelességének eleget tett. A tervek mindségétdl fliggetleniil a projekt meg fog valdsulni.
Megjegyzi 16 telepiilésbdl 10-nél jelentkeztek ehhez hasonld, vagy még sulyosabb
problémak.

Malya Gyorgy képviselo: Megjegyzi, hogy a tervezének elviekben van biztositésa.

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellenore: Jo hirnevet nem lehet megtdmadni, az a
birésagon nem allnd meg a helyét. A tervezo ugyanis csak arra koteles, hogy kijavitsa a hibait,
azt pedig megtette. Ennek a koltségvonzata viszont az épittetot terheli.

Dr. Garay Rita polgarmester: Lesz lehetdoség még BM oOnerdalap tdmogatas irant igényt
benyujtani?

Moldovdn Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellenére: Ugy tudja, hogy malt héten, csiitortokon
volt egy megbeszélés a konzorcium vezetdvel €s a projekt vezetdvel és ott elhangzott, hogy
volt egy ilyen BM alap, melyen 60%-ot emlegettek. Ha jol tudja ezt meg is itélték mar ennek
a beruhazasnak. De ezt meg kellene tudakolnia pontosan.

Hovorka Istvan képviselo: Akkor ez a lehetdség még ¢1? Telepiilésenként kiilon elbiralas ala
esik?

Moldovan Attila, a Kévimet Kft. miiszaki ellendre: Lehet, hogy telepiilésenként, igen, lesz ra
moéd. Ra kellene kérdezni a projekt-menedzsernél, mert 6, mint miszaki ellendr csak
masodkézbol hallott a dologrol. Visszatér a korlat iigyének megtargyalasara, melynél
leszogezi, hogy a kivitelez6 koltségvetése alapjan a tervezett korlat nem késziilne el, ezt
lehetne még tovabb fokozni. Tovabba egy esetleges gyalogos korlat megvaldsitasanal csak
30%-al tudna csokkenteni a koltségeket. Ezt és az dnerdalapot figyelembe véve csak olyan
15%-r6l, megkdzelitéleg 300 ezer forintrol beszélgetnek. Ez szerinte nem olyan kardinalis
Osszeg.

Dr. Garay Rita polgarmester: Megadja a sz6t Takacs Ferenc alpolgdrmester Grnak.

Takdcs Ferenc alpolgarmester: Régota figyelemmel kiséri az tigyet, vannak ismeretei a
belvizberuhazas megvalositasarol még a korabbi ciklusbol, hiszen mar akkor is 1étezett ez a
konzorcium. 2004-t6l foglalkoznak ezzel a belvizes programmal. Akkor tortént a
tervelokészités, majd 2006-ban vették at ugy a projektet, hogy vagy kiszall az 6nkormanyzat,
de akkor mér tobb mint 10 milli6 forint benne volt az egészben, vagy tovabb viszik. Ugy véli,
jol dontottek, hisz a belvizkérdés mindig eldjové probléma. Nem érti, miért a kivitelezot
bantjak most, hisz ¢ a kész tervekre palyazott. Nem hiszi, hogy a kivitelez6t kellene bantani
azért, hogy a tervek és a helyszinen végre megvaldsithatd munkak kozott nagyon nagy
eltérések vannak, melyek természetesen jelentds plusz koltségekkel jarhatnak. A kivitelezd
nem tud mit csinalni. Igy j6 szandékkal szél, hogy ez igy nem fog miikddni, modositani kell a
terveken, de ez plusz kiadasokkal fog jarni. Innentdl kezdve felmeriil a kérdés, - sziikség van-
e a plusz munkalatokon beliil példaul a korlatra? lgen, sziikség van ra, ha van pénz. Jelenleg
azonban nem all rendelkezésre elegendd forras az dnkorméanyzatnal. A kormany viszont adott
mar egy igéretet a plusz munkak fedezetének biztositasara. Ha tehat lesz ra fedezet, akkor
rendben van, mehet a plusz munka. Nem igazan érti, most miért is vitatkoznak ezen az
egészen.

Moldovan Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: A vita targya a korlat koltsége, az hogy
sokba fog kertilni a kivitelezése. 6,7 millid forint plusz afa, amibdl az 6nerd 1,2 millio forint.



Hozzateszi, ez valoban soknak tlinik szamara is. A megépitendd korlat hossza 280 méter, és
az Otemetd soron a masodik bejaroig tartana.

Tuska Pdlné képviselo: Régen sem volt ezzel probléma, csekély a gyalogosforgalom,
gépkocsiforgalom meg alig van rajta, olyan rossz ott az a foldut.

Moldovan Attila, a Kévimet Kft. miiszaki ellendre: Felhivja a figyelmet arra, hogy a korlatot
csak a muut végéig épitenék meg, tovabba nem a gépjarmuiforgalom donti el, hogy kell-e
korlat, avagy sem egy adott helyre. Erre szabalyok vannak. 1 méter mély arok mellett sziikség
lenne gyalogos korlatra. Itt a szintkiilonbségiink 2,5 méter. A szabvany szerint 3 méter felett
kotelezd, 3 méter és 1,5 méter kozott pedig a tervezd donti el, hogy alkalmaz-e korlatot, avagy
sem. Itt felmeriilt egy lakossagi igény, ezért is van most err6l szo. Annak koltségei kissé
magasak, de ha csak gyalogos korlatot tesznek, akkor az onerére vonatkoztatva is csak 300
ezer forintot tudnanak megsporolni. Itt viszont felmeriil a kérdés, hogy érdemes-e egyaltalan
korlatot elhelyezni? Ha viszont lesz korlat, akkor a masszivabbat lenne érdemes kivitelezni.

Tuska Palné képviselo: A lakossagnak nagyon rossz a véleménye errél a beruhdzasrol. Mi
lesz itt a csatornanal majd? — jegyzi meg. Allandéan mennek hozza kiilonféle panaszokkal a
lakosok, de 6 mindig az Igazgatasi Osztaly miszaki ligyintézéihez iranyitja 6ket, hisz ez nem
az ¢ szakteriilete. De az biztos, hogy rengeteg negativ megjegyzés van.

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. képviseldje: Minden telepiilésen, minden egyes utcaban
van olyan ember sajnos, aki szova teszi negativ véleményét. Van, aki tiirelmesebb, van, aki
kevésbé.

Takdcs Ferenc alpolgarmester: Emlékszik arra a belvizes helyzetre, amikor a tlizoltok
szivattytztak el a vizet, viszont a lakossag foleg, akiket személy szerint nem érintett a dolog,
hajlamos gyorsan felejteni. A lakosok nem szeretik a felfordulast, nem szeretik a valtozast és
ugy szeretnék, hogy minden munka egy csettintésre, minden probléma nélkiil valésuljon meg.
Megjegyzi, volt ra példa, hogy Hajdu Zoltan miszaki tigyintézével kimentek a Bocskali
utcaba, ahol hasonld6 munkalatok folynak és megmutatta neki, hogy az ott él6k arra sem
hajlandéak, hogy megfogjanak egy torott cserepet és kivegyék azt a foldbdl lakokornyezetiik
megszeépitése érdekében. Tirelem €s 0sszefogas nélkiil nem lehet egy €lhetdbb, szebb varost
létrehozni. Az nem megy, hogy mindig mindenki csak mutogat, sajat maga viszont semmit
sem hajlando csinalni. Visszatérve a korlatra, felteszi a kérdést Gyenge Erzsébetnek, a
kivitelezd képviseldjének, hogy mi a véleménye, mi volna most akkor a célravezetd
megoldas.

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. képviseldje: Elmondja, hogy a korabbiakban
elhangzottakat nem vették magukra, nem tekintették azokat tamadasnak. Nyilvanvalova teszi
mindenki szamara, hogy Ok azt épitik meg, amire megrendelést adnak. Ha nem akarnak
korlatot, nem lesz. A tervekhez pedig annyit flizne hozza, hogy 6k is jobban szeretnek jo
tervekbdl dolgozni, konnyebb lenne az ¢ dolguk is.

Malya Gyorgy képviselo: A kivitelezd felel0sségét nem firtatja senki sem, s6t, pont arr6l van
sz6, hogy egy fércmunka alapjan kell itt egy olyat alkotni, ami megfelel a miiszaki ellendr
kényes igényeinek. Az ellendr helyzetét is természetesen megeérti, hisz 6 maga sem fogadna el
egy olyan munkat, és adna hozza a nevét, ami nem tetszik neki. Véleménye szerint nem
megfeleld miiszaki tartalommal, minéséggel rendelkezik a terv.

Hovorka Istvan képviselé: Moldovan Attila miiszaki ellendr felé visszakanyarodik a
kérdésben, - nem lehet akkor semmiféleképp sem jogi Utra terelni az iligyet a tervezovel
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szemben? Barmilyen tervezd, barmilyen tervet megcsinalhat, €s nem lehet jogilag megfogni?
Ugy véli, rossz munka esetében normalis koriilmények kozott vagy felmondanak, vagy
fizetésmegvonast alkalmaznak.

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellenére: Ha egy rossz terv alapjan kellene a
kivitelezonek olyan munkalatokat teljesitenie, melyen az élet és vagyonbiztonsagot
veszélyeztetnek, akkor nem elég tiltakoznia a helyzet ellen, hanem meg is kell tagadnia a
munkat. Ha a kivitelezének olyan lett volna a hozzdallasa, akkor még aprilisban meg kellett
volna tagadnia a munkat, mert egyszeriien olyan tervek sziilettek, amelyek ¢élet és
vagyonbiztonsdgot veszélyeztettek, miszakilag olyan elemeket tartalmaztak, melyek
egyszerlien kivitelezhetetlenek voltak a gyakorlatban. Csak az O utasitasara voltak végiil
hajlandéak a munkalatokat folytatni. A felmeriild jelentds tervezésbeli hibakat pedig a
helyszinen, kozos erdvel felmérni, majd sziikségképpen modositani kell. Ezt a folyamatot
,tervezOi miivezetésnek™ nevezik. Majd miutan papirra vetették a potlolagos modositasokat,
elvitték a tervezohoz és megkérték, a szerint modositson a korabban leadott tervein. Ezt meg
is tette. Igy birdsagi végzésre nem volt sziikség ahhoz, hogy ravegyék a tervezét, javitsa ki a
hibakat. Felelni viszont nem felel az egészért, azért a kivitelez6 felel, hogy
végeredményképpen miként valosul meg a projekt.

Hovorka Istvan képviselé: Ezt mind megérti, de ugy véli, ha rosszak a tervek és aztan
korrigalni kell rajta, akkor azt Gigy tegye meg a tervezd, hogy a koltségvetés ne boruljon fel. A
plusz koltségeket ne kelljen mar lenyelnie az Onkorményzatnak. Tovabba ha felelésen
megcsinalja a terveket, akkor nincs is semmi baj.

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: Sajnalatos médon nem lehetett masként
megoldani a helyzetet csak Ggy, hogy a projekt koltségei megndvekedtek. Példanak felhozza,
hogy a Csiky Gergely utcaban mindkét oldalra nyilt medrt arkot tervezett a tervezd, viszont
mikor oda keriilt a sor, hogy ezt meg is épitik, kideriilt, hogy dombra felfelé visz az utca. A
viz meg felfelé nem fog folyni. Ebbdl kifolydlag mélyebb és zart rendszerti csatornat kellett
¢épiteni, amely pedig természetszeriien magasabb koltséggel bir. Az arkiilonbozetet pedig azért
az onkormanyzatnak kell allnia, mert ¢ az épittetd.

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. képviseldje: A tervezOt még azért sem lehet anyagilag
megfogni, mert 6 egyszeriien nem is kapott annyi tervezési dijat a munkajaért, ami elég lenne
a felmeriil6 tobbletkiadasok fedezésére, tehat nem behajthato rajta.

Malya Gyérgy képviselo: Az a baj szerinte, hogy itt késziilt egy sildny mindségii terv és nincs
felelds. Ugy tudja, vannak feleldsségbiztositasok.

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. képviseldje: 33 éve van a szakmdban €s még olyannal
nem talalkozott, hogy a tervezémérnokot feleldsségre vontak volna.

Takdacs Ferenc alpolgarmester: A plusz munkalatokra palyazatot nyUjtottak be, amihez
vélhetden meg van az onerd, de ez a korlat, amirdl végiil is sz6 van, nem tudja, része volt-e
ennek a palydzatnak, avagy tovabbi koltséget fog jelenteni.

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: Megnyugtatassal kozli, hogy igen, benne
van a mar beadott palyazatban a korlat.

Malya Gyorgy képviseld: Kifogasolja azt a tényt, hogy mindig van valami, minden egyes
beruhazasnal, ami tobblet kiadasokat eredményez. Nem vitatja, hogy nem lenne rossz egy
erds korlat 1étesitése.



Moldovan Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: Tovabbra is ugy gondolja, miszakilag
indokolt a korlat megépitése, vagy legyen akkor 140 méteren korlat megépitve a 280 méter
helyett, legalabb jelzésképpen. Megoldas lehet még végig egy terjedelmes sovény, esetleg
fasor ennek helyettesitésére.

Takdcs Ferenc alpolgarmester: Tamogatasardl biztositja azt a térekvést, hogy valamilyen
modon, korlattal vagy akar sovénnyel is, de valasszak el az arkot az uttol. A sévény azért is jo
lenne, mert ugyis apolni kell az arok sz¢lét, a Kft. majd gondozza azt is.

Dr. Garay Rita polgarmester: Megkérdezi, van-e mas javaslat?
Hovorka Istvin képviselg: O személy szerint a sovény létesitését tamogatna.

Takdcs Ferenc alpolgarmester: Elszamolhaté-e a sovény telepitésének Kkoltsége a
palyazatban, vagy csak fémbdl késziilt korlat johet szamitasba?

Moldovin Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: Sovényt is talan befogad a palyazat, de
pontosabbat egy egyeztetés utan tudna mondani. Nem biztos, hogy meg kellene kockaztatni
még egy ilyen modositast a beadott palyazat kapcsan.

Hovorka Istvan képviselo: Akkor szerinte nem kell oda korlat, javasolja, hogy a
kézmunkaprogram keretében telepitsenek oda sovényt.

Takdacs Ferenc alpolgdarmester: Tudunk-e még valamit egyeztetni azzal kapcsolatosan, hogy
a korlat egy kicsit olcsobb legyen? Egy egyszeriibb, de még megfeleld tipust kellene talalni.
Esetleg még a sajat kozmunkasainkat is be lehetne vonni, veliik is meg lehetne csinéltatni,
hatha koltségtakarékosabb lenne. A cél az, hogy védjen valamit, jelen esetben a vizelvezetd
arkot, és ha egyszer mégis atszakitjak, akkor mar nem Oket, hanem a balesetet szenvedettet
terheli a feleldsség. Nem hagyja még az nyugodni, hogy jardardl és gyalogos forgalomrol is
beszélgetiink, de a jarda az 4-5 méterre van a kérdéses korlat helyétol.

Gyenge Erzsébet, a Békés Drén Kft. részérol: Az hangzott el elézéleg, ha mar késziil korlat,
akkor j6 korlat késziiljon. Egy j6 korlatnak viszont sajnos ennyi az ara.

Moldovan Attila, a Kévimet Kft. miiszaki ellendre: Kategorikusan kijelenti, nem fogja
tamogatni a gyengébb Vverziot. Vagy lesz korlat és akkor legalabb ilyen kiviteld, vagy nem
lesz. A korlat tervezésénél figyelembe vették természetesen a koltségeket is és tigy talaltak, ez
a legolcsobb, legegyszerlibb, de még miiszakilag elfogadhaté megoldas egy ilyen jellegli
feladat betoltésére. Ett6] csak jobb korlatot lehetne az Gt és a mély arok kozé berakni. Még
egyszer felhivja a jelenlévok figyelmét arra, hogy nem kotelez6 épittetni semmit sem, mivel
lemérték az arok mélységét és a szabdlyozas szerinti 3 méteres hatart az arok mélysége nem
haladja meg. A jarda kérdésére meg azt tudja mondani, az olyan rossz mindségli, hogy
helyette az iton mennek az emberek.

Takdacs Ferenc alpolgarmester: Van jarda-felyjitasi programunk a munkaiigyi kdzponton
keresztiil. Majd csinaltatnak oda egy uj jardaszakaszt. Jelen pillanatban azt latni, hogy az
onkormanyzat koltségvetése ezt a tobblet kiaddst mar nem birja. Szerencsére, ha minden
igaz, a kormany is ad majd tobbletforrast. Ez az egész projekt mar 2004-ota zajlik,
szervezddik. Azota igencsak megemelkedtek az arak, kéthavonta véltoznak a rendeletek, ez is
neheziti a helyzetet, és megérti a kivitelezd problémait.



Moldovan Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellendre: A poétmunkdk tekintetében 2013.
augusztus 16-ig dsszegezni kellett volna a kodltségeket tigy, hogy az NFU-be is bejusson, de ez
még a mai napig nem tortént meg. Volt még egy idépont, augusztus 30-a, de mar az is eltelt.
Ebbdl kifolyolag lehet okafogyott barmiféle potmunkarol beszélni, mert mar szeptember van,
és igy elveszithetik a plusz finanszirozasi lehet6séget. Ha ez igy van, akkor nem 15 %-ot kell
mar allnia az dnkormanyzatnak, hanem mind a 100 %-ot. Sok telepiilésen allt most el6 olyan
helyzet, hogy nem tudjak hozzaadni a potmunkak 15%-os Onerejét, ezeken a telepiiléseken
még nem tudni mi lesz.

Dr. Garay Rita polgarmester: Megkérdezi, van-e javaslat a témaval kapcsolatosan, majd
megadja a szot Malya Gyorgy képviselonek.

Malya Gyérgy képvisels: Osszegzi, hogy mi most a cél: az dneré leszoritasa, de ebbdl csak a
korlatot lehet elhagyni, minden mast meg kell valdsitani. Ebbdl kifolydlag nincs mirdl tovabb
beszélni. A korlatot ne kérjék megvalositani, helyette majd kozmunkasokkal iiltetnek sovényt,
az Osszes tobbi idokozben adodott tobbletfeladatot viszont el kell végezni. Nem maradhat
félkészen semmi sem. Ott van példaul az Aradi uti arok, mely 5 méter széles, 3 méter mély, és
ha abba valaki beleesne, onnan az mar ki nem jon. Természetesen, ha a végén meriilnének fel
még mindségbeli kérdések, akkor elévennék a kivitelez6t is, de most nem ez a helyzet. A
korlatra viszont sajnos jelen pillanatban tényleg nincs pénze az dnkormanyzatnak. Majd
iiltetnek oda valamilyen novényt. A baj akkor lesz, ha nem nyeri meg az 6nkormanyzat a
tobblettamogatast, mert még be sem ment az NFU-hoz a tételes igény. Ezért feszegette az
elejétdl kezdve a tervezo felelosségét.

Moldovan Attila, a Kovimet Kft. miiszaki ellenére: Ez pontosan igy van, ahogy a képviseld
ur elmondta. Egyediil a korlat a kérdéses. A tobblettdmogatis biztositdsa a hataridé lejarta
miatt egyelére nem 100 %, a tervekhez pedig annyit fiiz még hozza, hogy nagyon rossz
mindségli munkak, és a 16 telepiilés koziil 1 kezén meg tudja szdmolni, hogy hany helyen
sikertilt kielégitd mindségl tervrajzot elsore elkésziteni. A tervezd mentségére szol, hogy
amikor sz6 volt arr6l, mennyi hiba és probléma Iépett fel, kijelentette, hogy dijmentesen
elvégzi a javitasokat és intézkedik a hatosagok felé is. Ezt pedig nagyrészt meg is tette.

Malya Gyorgy képviselo: Megérti a helyzetet, ellenben késziilt egy koltségvetés erre a nem
megfeleld munkéara. Ezek utdn a tervez6 mar hiaba foltozgatja a rajzait, mar egy Uj
koltségvetésre lenne sziikség.

Moldovin Attila, a Kévimet Kft. miiszaki ellendre: Szerinte illik a modositott tervre a
koltségvetés, hisz mar nem az eredetivel szamolnak, az egész projektet atértékelték és egy Uj
koltségveteés keészilt.

Takdcs Ferenc alpolgarmester: Az arok kitakaritasdnak problémaja is szdba johet késdbb.
Osszegezve azt tanacsolja, hogy ne legyen korlat az Otemet6 soron.

Dr. Garay Rita polgdrmester: Varja a hatarozati javaslatot képvisel6-tarsaitol.

Takdcs Ferenc alpolgarmester: Javasolja, hogy a korlat nélkiil a jelzett potmunkak
elvégzéséhez biztositsa a Képviseld-testiilet a sziikséges onerdt. JO lenne sok minden, de egy
biztos, van egy meglévé koltségvetésiik, és a korlatra nincs betervezve pluszforras. Lesznek
ebben az évben még tovabbi munkalatok, igy nem tudjak azt sem, honnan kellene tovéabbi
pénzeket atcsoportositani.



Dr. Garay Rita polgarmester: Megkérdezi, hogy az eldterjesztéssel kapcsolatban van-e
valakinek tovabbi kérdése, észrevétele, hozzaszolasa, mas javaslata?

Mivel kérdés, észrevétel, hozzasz6las, mas javaslat nem volt, szavazasra bocsatja a kovetkezo
hatérozati javaslatot: ,,Tétkomlos Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiilete a DAOP-5.2.1/D-
2008-0002 azonositészamu ,,Belvizrendezés az ¢élhetdobb telepiilésekért, komplex
belvizrendezési program megvalositdsa a belteriileten és a csatlakozd csatornan I. {item”
elnevezésli palyazat vonatkozasaban brutté 6.078.287,- Ft Onerdt biztosit a potmunkak
elvégzésére, melynek fedezetét az Onkorméanyzat 2014. évi kdltségvetésébe betervez.

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.”

A dontéshozatalban résztvevok szama: S f6.
A képviselb-testiilet 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodds nélkiil hozta meg az
alabbi hatarozatot:

184/2013. (1X. 2.) kt. hatdrozat:
Tobblet oneré biztositasa a DAOP-5.2.1/D-2008-0002 azonositoszami ,,Belvizrendezés
az élhetobb telepiilésekért, komplex belvizrendezési program megvalositasa a
belteriileten és a csatlakozé csatornan I. iitem” elnevezésii palyazat megvaldsitasahoz

Totkomlés Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete a DAOP-5.2.1/D-
2008-0002 azonositoszamu ,,Belvizrendezés az ¢€lhetébb telepiilésekért,
komplex belvizrendezési program megvalositdsa a belteriileten és a
csatlakozo csatornan I. iitem” elnevezésii palyazat vonatkozasaban brutto
6.078.287,- Ft Oner6t biztosit a pdotmunkadk elvégzésére, melynek
fedezetét az Onkormanyzat 2014. évi koltségvetésébe betervez.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges
intézkedések megtételére.

Felelds: dr. Garay Rita polgarmester
Hatérid6: azonnal

Dr. Garay Rita polgdarmester: Megkérdezi, hogy van-e valakinek tovabbi kérdése,
észrevétele, hozzéaszolasa, javaslata? Tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolas, javaslat nem
volt az tilésen.

Az elhangzott dontéssel kapcsolatban nem kezdeményez ismételt targyalast.

Mivel az iilésen tobb napirend, egyéb felvetés nem hangzott el, a polgarmester a nyilt tilést

ezzel berekesztette.

Kmf.

dr. Garay Rita Kvasznovszkyné Szilasi-Horvath Krisztina
polgarmester jegyzd



